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NOTIFICACION POR BOLETIN ELECTRONICO

] JUICIO LABORAL.
EXPEDIENTE NUMERO: 289/21-2022/JL-I.

1. SOUTHEAST SCREENPRONTING, S.A DE C.V (Demandado)
2. INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL (tercero interesado)

En el expediente nimero 289/21-2022/JL-I, relativo al Procedimiento Laboral, promovido por José Alfredo Escamilla
Zapata en contra de 1) Transportes José Maria Morelos y Pavén S.A. de C.V. Y OTROS; con 25 de noviembre de 2025,
se dict6é un proveido que en su parte conducente dice:

“...Juzgado Laboral del Poder Judicial del Estado, sede Campeche. San Francisco de Campeche, Campeche, 25 de
noviembre de 2025.

Vistos: 1) Con el estado procesal que guardan los presentes autos; 2) con el escrito de fecha al dia de su presentacion (18
de octubre de 2024), suscrito por el Lic. Carlos Esteban Bonilla Linares, apoderado juridico de la parte actora, mediante el
cual se ratifica del domicilio para emplazar a la parte demandada proporcionado en su escrito de demanda, y; 3) con el escrito
de fecha al dia de su presentacion (25 de octubre de 2024), suscrito por el Lic. Ricardo Antonio Uc Diaz, apoderado juridico
de la parte actora, por medio del cual hace uso de su derecho a Réplica, respecto de lo manifestado por la parte demandada.
En consecuencia, se acuerda:

PRIMERO: Réplica formulada por la parte actora.

Con fundamento en el primer péarrafo del ordinal 873-B de la Ley Federal del Trabajo en vigor, se recepciona la réplicay las
objeciones ofrecidas por el ciudadano José Alfredo Escamilla Zapata -parte actora-, a través de su apoderado juridico,
respecto a la contestaciéon de demanda de la moral Transportes José Maria Morelos y Pavén S.A. de C.V., presentada
ante la Oficialia de Partes Comun del Poder Judicial del Estado el dia 25 de octubre de 2024, cumpliendo asi con los requisitos
legales para su debida tramitacion ante este Juzgado Laboral.

Respecto de las manifestaciones realizadas por la parte actora, éstas no se enuncian en el presente acuerdo en razén de
que constan en el escrito, el cual integra este expediente.

Se toma nota de las objeciones realizadas por la parte actora, en cuanto al escrito de contestacién del demandado, mismas
que no se plasman en el presente acuerdo por encontrarse insertas en el escrito, el cual forma parte de este expediente.

Objeciones que seran valoradas y estudiadas en su momento procesal oportuno.

Con fundamento en el ordinal 873-B de la Ley Federal del Trabajo en vigor, se recepcionan las pruebas ofrecidas por la
parte actora, para demostrar los aspectos que preciso en su respectivo escrito de réplica, los cuales no se plasman en este
acuerdo por encontrarse insertos en dichos documentos, los cuales integran este expediente.

No obstante, para mayor claridad de cuéales son las pruebas de objecién que ofrecié la parte actora de manera cautelar,
este Juzgado Laboral hace una relacién sucinta de ellas:

I Testimonial. A cargo de los ciudadanos Felipe Manuel Can Vargas, Marco Antonio Marque Huchin y José
Luis Santos Pérez.

Prueba que queda en reserva de ser admitida o desechada, hasta en tanto se celebre la audiencia preliminar, tal y como lo
sefiala el inciso c) del articulo 873-E, asi como la fraccion V del numeral 873-F, ambos de la Ley Federal del Trabajo en vigor.

SEGUNDO: Vista para la contrarréplica.

En términos de la primera parte del primer parrafo del articulo 873-C, en relacién con la fraccién VIl del articulo 3°. Ter, ambos
de la Ley Federal del Trabajo en vigor, cérrase traslado de la réplica formulada por la parte actora, asi como de sus anexos
-documentos que se encuentran disponibles en el expediente digital y se ponen a su disposicién en el local del Tribunal si asi
lo estima necesario la moral Transportes José Maria Morelos y Pavén S.A. de C.V. -parte demandada— a fin de que en
un plazo de 5 dias habiles siguientes al dia siguiente habil en que surta efectos su emplazamiento, plantee su contrarréplica
0 en su caso, objete las pruebas de su contraparte y en su caso ofrezca pruebas en relacion a tales objeciones o bien de la
contrarréplica planteada.

Se le recuerda a la parte demandada que, al presentar su contrarréplica, de conformidad con lo establecido en la segunda y
tercera parte del primer parrafo del numeral 873-C de la Ley Federal del Trabajo en vigor, debera acompafiar copias para su
traslado a la parte actora, asi como copias de las pruebas que ofrezca en relacién a su contrarréplica.

Por ultimo, se le hace saber a las partes demandadas que, en caso de no formular su contrarréplica o de no presentarla en
el plazo concedido, se le tendra por precluido su derecho de plantearla, asi como de objetar las pruebas de su contraparte o
bien de ofrecer pruebas y se continuara con el procedimiento, de conformidad con lo sefialado en el segundo parrafo del
numeral 873-C de la Ley Federal del Trabajo en vigor.

TERCERO: No presentacion de Réplica, cumplimiento de apercibimientos y preclusién de derechos.

Toda vez que el ciudadano José Alfredo Escamilla Zapata —parte actora- Uinicamente presenté su escrito de Réplica, en
cuanto a la contestacion de demanda de la moral Transportes José Maria Morelos y Pavén S.A. de C.V.,, sin que haya
realizado replica alguna respecto al escrito de contestacién de las partes demandadas restantes, con fundamento en los
parrafos sequndo y tercero del numeral 873-C, en relacion con el ordinal 738, ambos de la Ley Federal del Trabajo en vigor,
se tiene por precluido su derecho de plantear réplica, objetar las pruebas ofrecidas por la parte demandada en el
escrito de contestacion, asi como de ofrecer pruebas, en relacién a tales objeciones o bien de la réplica planteada,
respecto a las demandadas Laura de Monserrat Montejo Ledn, Ernesto del Carmen Martinez Valencia y Roger Ivan
Calderén Pacheco.

CUARTO: No contestacion de demanda, preclusion de derechos y cumplimiento de apercibimientos.
En razén de haber transcurrido el término legal de 15 dias habiles para que la moral Southeast Screenpronting S.A. de
C.V. —parte demandada- dieran debida contestacién a la demanda interpuesta por la parte actora, sin que hasta la presente
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fecha hayan realizado manifestacion alguna; con fundamento en el sequndo parrafo del numeral 873-D, en relacién al ordinal
738 y el articulo 690, todos de la Ley Federal del Trabajo en vigor, se tienen por admitidas las peticiones de la parte
actora, salvo aquellas que sean contrarias a lo dispuesto por la Ley y se tiene por perdido el derecho de dicha parte
de ofrecer pruebas, objetar las pruebas ofrecidas por la parte actora y, segtin corresponda, a formular reconvencién.

Se dice lo anterior, en razén de que el plazo legal concedido a la parte demandada empez6 a computarse el dia martes 28
de octubre de 2025 y finalizo el dia martes 18 de noviembre de 2025, al haber sido emplazada el dia lunes 27 de octubre de
2025.

QUINTO: Se comisiona al Actuario y/o Notificador de la adscripcién.

Toda vez que la parte actora se ratificé del domicilio para emplazar a la parte demandada proporcionado en su escrito de
demanda, con fundamento en lo establecido en el articulo 712, en relacién con la fraccién Il del apartado A del articulo 872,
la fraccion VI del ordinal 743, todos de la Ley Federal del Trabajo en vigor; se comisiona al Actuario y/o Notificador adscrito a
este Juzgado Laboral para que, en compaiiia del trabajador José Alfredo Escamilla Zapata, se apersonen al siguiente
domicilio:

Calle 15, nimero 35, entre calles 12 y Castellot, Colonia Revolucién, C.P. 24080, en esta ciudad de San Francisco
de Campeche, Campeche (frente al Mercado Venustiano Carranza “Mercadito Morelos”). —domicilio ratificado por
la parte actora-.

Lo anterior con el fin de realizar la notificacion del presente acuerdo, asi como el de fecha 29 de junio de 2023, llevando a
cabo el emplazamiento de las demandadas Celia Le6n Navarrete, Hermilo Santinelli Dominguez, Gastén del Carmen
Santos Pérez y Rapidos Ah Kim Pech S.A. de C.V., esto con fundamento en lo dispuesto en la fraccién Sexta del articulo
743, en relacién con el articulo 712 de la Ley Federal de Trabajo en vigor.

SEXTO: Citacion a la parte trabajadora.

Se cita al trabajador José Alfredo Escamilla Zapata para que se apersone en el domicilio ubicado en Calle 15, nimero 35,
entre calles 12 y Castellot, Colonia Revolucién, C.P. 24080, en esta ciudad de San Francisco de Campeche, Campeche (frente
al Mercado Venustiano Carranza “Mercadito Morelos”), con fecha martes 16 de diciembre de 2025 a las 11:00 horas. En
términos de lo dispuesto en la fraccién Sexta del articulo 743, en relacién con el articulo 712 de la Ley Federal de Trabajo en
vigor.

En ese orden de ideas, se le hace saber al trabajador que, en caso de no acudir en la fecha y hora sefialada, sin causa
justificada, se podra hacer acreedor a una multa equivalente al importe de un salario minimo de conformidad con lo sefialado
en la fraccion | del articulo 731 de la Ley Federal del Trabajo en vigor.

Por otro lado, se le hace saber al Actuario y/o Notificador de adscripcion que, en caso de verificar que efectivamente en
el domicilio donde se apersoné en compaiiia del trabajador, es el lugar en donde aquel presté sus servicios laborales, debera
realizar el emplazamiento y notificacién a las demandadas Celia Ledn Navarrete, Hermilo Santinelli Dominguez, Gastén
del Carmen Santos Pérez y Rapidos Ah Kim Pech S.A. de C.V._en dicho domicilio, en términos del inciso b) del ordinal 871
y el primer parrafo del numeral 873-A de la Ley Federal del Trabajo en vigor.

SEPTIMO: Se le Informa a la parte demandada.

Con motivo de lo sefialado en el punto que antecede, se le informa a la parte demandada que de negarse a recibir la
notificacion y el emplazamiento, en caso que el actor reconozca el domicilio del centro de trabajo donde presté sus servicios,
se le considerara como una actuacién notoriamente improcedente, toda vez que estara dilatando u obstaculizando la
sustanciacion del procedimiento, siendo procedente la imposicion de una multa de 100 a 1000 veces la Unidad de Medida y
Actualizacion, de conformidad con los ordinales 48 Quinto parrafo y 48 BIS inciso “e”, ambos de la Ley Federal del Trabajo
en vigor.

OCTAVO: Se gira oficio al Registro Civil del Estado de Campeche.

En atencién a lo asentado por la Notificadora y/o Actuaria adscrita en la razén de notificacién de fecha 06 de septiembre de
2023 -visible a foja 82 de los autos-, en la cual hace constar la imposibilidad para emplazar a los demandados Manuel Ferraez
Quima, Ramiro Carmen Horta y Manuel Jesus Gonzalez Estrada debido a que la persona que atiende la diligencia refiere que
fallecieron; con fundamento en el numeral 688, en relacién con el 735, ambos de la Ley Federal del Trabajo, girese atento
oficio al Registro Civil del Estado de Campeche a fin de que, en el término de tres dias habiles siguientes a la recepcién
del presente oficio, informe si en sus registros existen actas de defuncién a nombre de los ciudadanos Manuel Ferraez
Quime, Ramiro Carmen Horta y Manuel Jesuis Gonzalez Estrada. Lo anterior, por ser dicha informacién relevante para la
continuacion del presente procedimiento laboral.

-Para la Autoridad Publica-
Para efectos de que sea remitida la informacion y documentacion requerida —en formato PDF-, se proporciona a las
Autoridades Publicas antes mencionadas el correo institucional de este Juzgado Laboral, el cual es
jlaboral1dto@poderjudicialcampeche.gob.mx, correo que se les facilita inicamente para tener comunicacion entre ambas
instituciones, mediante el intercambio de documentacion oficial correspondiente a las mismas, por lo que en esos términos
se le solicita se sirva a sefialarnos un correo electrénico oficial para que en lo futuro le sean enviados nuestros oficios de
manera directa y certera.

Se comunica a dicha autoridad que en caso de no dar cumplimiento a los decretado por este Juzgado o bien de hacerlo fuera
del plazo legal concedido, se haran acreedores a una multa de hasta 200 veces la Unidad de Medida y Actualizacién vigente
en el Estado, de conformidad con lo sefialado en la fraccion | del articulo 731 de la Ley Federal del Trabajo en vigor. Ello
independientemente de las sanciones administrativas que les correspondan conforme a la Ley de Responsabilidades
Administrativas de los Servidores Publicos del Estado de Campeche.

NOVENO: Se ordenan notificaciones por estrados o boletin electrénico.

En razon de lo ordenado en el punto CUARTO del presente acuerdo; en términos de la sequnda parte del parrafo primero del
articulo 873-A, en relacién con el primer parrafo del numeral 739, ambos de la Ley Federal del Trabaijo en vigor, se ordena
que las subsecuentes notificaciones de la moral Southeast Screenpronting S.A. de C.V. —-parte demandada- se
realicen por medio de boletin o estrados electrénicos, segtin proceda conforme a la Ley Federal del Trabajo en vigor.

DECIMO: Acumulacién.

Con fundamento en las fracciones VI y XI del articulo 72 de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado, intégrese a este
expediente, los escritos descrito en el apartado de vistos del presente acuerdo, para que obren conforme a Derecho
corresponda.
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DECIMO: Notificaciones.
Se comisiona al Actuario y/o Notificador de la Adscripcién, que de conformidad con el articulo 739 Ter fraccion I, 1y IV, de la

Ley Federal del Trabajo, debera de notificar el presente proveido, a las siguientes partes:

e Celia Ledn Navarrete, Hermilo Santinelli Dominguez, Gastén del Carmen Santos Pérez Personai
y Réapidos Ah Kim Pech S.A. de C.V. (parte demandada)

e José Alfredo Escamilla Zapata (parte actora)

. Laura de Monserrat Montejo Le6n, Ernesto del Carmen Martinez Valencia y Roger Ivan

Calderén Pacheco y Transportes José Maria Morelos y Pavén S.A. de C.V. (parte Buzén electrénico
demandada)

. INFONAVIT (tercero interesado)

e Southeast Screenpronting S.A. de C.V. (parte demandada) Balelini 6 estiados

e IMSS (tercero interesado)

Notifiquese y cumplase. Asi lo provee y firma, el Licenciado Erik Fernando Ek Yafez, Secretario de Instruccion Interino del
Juzgado Laboral del Poder Judicial del Estado sede Campeche....”

Lo que notifico a usted por medio de lista electrénica, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 739 Ter, fraccién lIl,
3l 47, de la Ley Organica del Poder Judicial

FE.

745, 745-Bis y 746, de la Ley Federal del Trabajo vigente, en relacién con el nume
del Estado de Campeche vigente, para los efectos legales a que ha fa lugar. -/DQ
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